Mtawa, 6 grudnia 2023 roku

Zamawiajgcy:
Miasto Mtawa
Ul. Stary Rynek 19
06-500 Mtawa

Do Wykonawcow

Dotyczy zamoéwienia publicznego, oznaczonego numerem WI.271.62.2023, na redlizacje zadania
pn.: ,Modernizacja bazy sportowej przy Szkole Podstawowej nr 2 w Mtawie™

Zamawiajgcy informuje, ze w dniu 29.11.2023 r. wptynety nastepujgce pytania:

Pytanie nr 1:

Prosimy Zamawigjgcego o dopuszczenie sztucznej trawy tkanej renomowanego polskiego
producenta o ciezarze catkowitym nawierzchni minimum 3300 g/m2, grubosci wtdkna prostego
minimum 300 mikrondw, grubosci wtdkna teksturowanego minimum 200 mikrondw a takze ilosci
witdkien minimum 407.000/m2. Nasza propozycja jest kosmetyczna, a pozwoli na zaoferowanie
do przetargu oferty renomowanego, polskiego producenta trawy tkanej.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajgcy dopuszcza nawierzchnie ze sztucznej trawy o nw. parametrach:
Ciezar catkowity nawierzchni: min. 3300 g/m?2

-grubos¢ wtdkna prostego min. 300 mikrondéw
- grubos¢ wtdkna teksturowanego min. 200 mikrondw

- ilo$¢ wtdkien min. 407 000/m?2

Pytanie nr 2:

Prosimy Zamawigjgcego o usuniecie wymagania Sprawozdania z badah reakcji na ogieh
potwierdzajgcego, ze produkt jest trudnozapalny. Powyzszy dokument jest stosowany przy obiektach
zamknietych, nie na terenach otwartych i nie ma konieczno$ci go wymagania.

Odpowiedz na pytanie nr 2:
Wyrazamy zgode by nie wymagac¢ badania na trudnopalnosé.
Pytanie nr 3:

Z uwagi na zte praktyki w zakresie zamiany trawy syntetyczne] na etapie realizacji inwestycji
zwracamy sie z prosbqg, aby Zamawiajgcy wzigt pod uwage weryfikacje nawierzchni juz na etapie
sktadania ofert. Powyzsze uchroni Zamawiajgcego przed zamiang nawierzchni na gorsze
rozwigzania. Majgc na uwadze powyzsze wnosimy, aby do oferty, jako przedmiotowe S$rodki
dowodowe, dotgczy¢é dokumenty potwierdzajgce parametry zaproponowanej nawierzchni.

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Karty materiatowe proponowanej nawierzchni zgodnie z wymogami z dokumentacji bedg
podlegaty zatwierdzeniu przed zamdwieniem i wbudowaniem nawierzchni.



Pytanie 4:

Wnosimy o obnizenie nastepujacych parametréw dla trawy tkanej:

-Ciezar catkowity nawierzchni: min. 3300 g/m2

-grubos¢ wtdkna prostego min. 300 mikrondw, grubos$¢ wtdkna teksturowanego min. 200 mikrondw

- ilo$§¢ wtdkien min. 407 000/m?2

Jak Zamawiajgcy zauwazy zmiany sg kosmetyczne i nie wptywajg na jakos¢ oferowanej trawy,
zgadzajgc

sie na takie rozwigzanie Zamawiajgcy poszerzy konkurencyjnosc.

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Odpowiedz znajduje sie w ,,odpowiedzi na pytanie nr1”.

Pytanie 5:

Wnosimy o wykreslenie wymaganego dokumentu ,Sprawozdanie z badan reakcji na ogien
potwierdzajgce, ze oferowany system nawierzchni syntetycznej (mata elastyczna + sztuczna trawa)
spetnia wymagania normy PN-EN 13501-1+A1:2010 dla materiatdw podtogowych klasy Cfl - s1 jako
materiat trudno zapalny.” Jesli Zamawiajgcy nie planuje w przysztosci zadaszenia tego boiska to ten
dokument nie jest istotny.

Odpowiedz na pytanie nr 5:
Odpowiedz znajduje sie w ,,odpowiedzi na pytanie nr 2”.
Pytanie 6:

Jedynym sposobem na prawidtowq weryfikacje jakosci oferowanej nawierzchni sportowej juz
na etapie sktadania ofert i wyeliminowanie nieuczciwych wykonawcow, ktérzy na etapie realizacji
mogq probowac wykorzystac stabej jokosci zamienniki, jest postawienie wymogu ztozenia wraz
ofertg (w trybie art. 106 ustawy Prawo zamdwieh publicznych z dopuszczeniem uzupetnienia)
dokumentéw na potwierdzenie, ze oferowane materiaty spetniajg wymagania Zamawiajgcego.
W zwigzku z powyzszym wnosimy o modyfikacje SWZ w tym zakresie i wskazanie, ze w celu weryfikaciji
jokosci produktu oraz na potwierdzenie wymaganych parametréw oferowanych systemow
nawierzchni z trawy syntetycznej oraz nawierzchni poliuretanowych, Zamawiajgcy zgda zatgczenia
do oferty przedmiotowych $srodkéw dowodowych.

Odpowiedz na pytanie nr 6:
Odpowiedz znajduje sie w ,,odpowiedzi na pytanie nr 3”

Zamawiajgcy informuje, ze w dniu 30.11.2023 r. wplynety nastepujgce pytania:

Pytanie 7:

Zamawiajgcy okredla parametry frawy syntetycznej na boisko pitkarskie w sposéb bardzo
rygorystyczny i szczegdtowy wskazujgcy na jednego konkretnego producenta i wykonawce.
Wariantowo$¢ w zakresie nawierzchni trawiastej jest tylko pozorna i wprowadza potencjalnych
oferentéw w btad. Zamawiajgcy, jok wynika z dyrektyw unijnych, powinni otwierac sie
na konkurencje i w tym celu umozliwia¢ sktadanie ofert odzwierciedlajgcych réznorodnos$c
rozwigzan technicznych, a w konsekwencji bra¢ pod uwage oferty oparte na réwnowaznych
ustaleniach (oferty rbwnowazne). Zakaz utrudniania uczciwej konkurencji zostanie naruszony, gdy
przy opisie przedmiotu zamdwienia zamawiajgcy uzyje oznaczeh czy parametrdw wskazujgcych
konkretnego producenta (dostawce) lub konkretny produkt, dziatajgc w ten sposéb wbrew zasadzie
obiektywizmu i réwnego traktowania wszystkich podmiotéw ubiegajgcych sie o zamdwienie
publiczne. Dziataniem wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest rowniez na tyle rygorystyczne
okredlenie wymagan, jakie powinien spetni¢ przedmiot zamdwienia, ze nie jest to uzasadnione



potrzebami zamawiajgcego, a jednoczesnie ogranicza krgg wykonawcow zdolnych do wykonania
zamowienia.

Wnosimy o korekte parametréw nawierzchni ze sztucznej trawy, dopuszczajgc do udziatu
w postepowaniu przetargowym wyroby wiecej niz jednego producenta nawierzchni syntetycznych,
a nie nawierzchni produkowanej wytqcznie przez jedng firme. Takie dziatanie przetozy sie
na zwiekszong liczbe ztozonych ofert i realniejsze wyceny Wykonawcow, ktdrzy bedg mogli wybracé
odpowiedniq nawierzchnie spodrdd wiekszej liczby produktéw, a nie bedqg zdani tylko na jednego
Producenta, ktéry ogranicza dostepnos$¢ tego produkitu lub zawyza ceny dziatajgc na szkode
Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyiszym w ramach rozszerzenia konkurencyjnosci, prosimy o dopuszczenie
ogdlnodostepnej na rynku trawy o ponizszych parametrach i dokumentach, jako rozwiqzania
rdwnowaznego:

- sktad wtdkna: polietylen (PE) 100%,

- rodzaqj i przekrdj widkna: wtdkna monofilowe (100%),

- wysoko$¢ witdkna: min. 32 mm

- grubos¢ witdkna monofilowego 400 um

- grubos¢ wtdkna teksturowanego 145 um

- ciezar wtdkna — Dtex: min. 20 000

- gestose trawy: min. 555.000 wtdkien/m2,

- ilo$¢ peczkdw: min. 25.000/m2

- waga witdkna: min. 3700 g/m?2

- waga catkowita tfrawy: min. 5000 g/m2

- wyrywanie peczka po starzeniu: min. 50N

- tgczenie klejone po starzeniu: min. 80/ 100mm

- przepuszczalno$e wody przez nawierzchnie: min. 2400mm/h

- kolor: 2 odcienie zieleni,

- dopuszcze sie zasyp niewielkq iloscig piasku w kwarcowego w celu stabilizacji wtdkna frawy.

- mata elastyczna (shockpad) prefabrykowana o grubosci min. 10 mm

Dokumenty potwierdzajgce najwyiszq jakos¢ oferowanej nawierzchni:

a) Raport z badah dotyczgcy oferowanego systemu nawierzchni (trawa, shock pad)
przeprowadzonego przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs
Ltd), potwierdzajgcy wszystkie wymagane parametry oraz potwierdzajgcy zgodnos$c systemu
z normqg PN-EN 15330-1:2013.

c) Aktualny certyfikat FPP dla producenta trawy (FIFA Preferred Producer) EPUFLOOR SP. Z O.O. KRS:
0000562566 = NIP EU: PL7272796330 Siedziba: 90 -033 £6dz, ul. Kopcihskiego 77 Kapitat zaktadowy - 5
000 zt www.epufloor.pl

d) Karte techniczna oferowanego modelu trawy potwierdzonq przez jej producenta

e) Karte techniczng maty elastycznej

f) Atest PZH lub rownowazny dla oferowanej frawy syntetyczne;.

h) Autoryzacje producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwaranciji udzielonej przez producenta na te nawierzchnie.

i) Raport z badan z reakcji na ogieh wykonana wg. normy EN 13501-1:2018 potwierdzajgca zakres
reakcji na ogien w klasie minimum Cfl-s1.

i) Dokument potwierdzajqcy, ze tfrawa syntetyczna nadaje sie w 100% do recyklingu. Dokument musi
byé wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018.

Oferowane rozwigzanie w zaden sposéb nie spowoduje obnizenia jakos$ci budowanego boiska.
Pozytywnie rozpatrujgc naszg prosbe, Zamawiajgcy jedynie poszerza grono Wykonawcow
i Oferentéw, a co za tym idzie, jest w stanie uzyska¢ bardziej konkurencyjne oferty, sama jako$¢
wykonane] nawierzchni pozostaje bez zmian. Producent oferowanej przez nas trawy jest jednym



z oSmiu na $wiecie Preferowanych Producentdw FIFA, co daje catkowitg gwarancije, ze oferowany
produkt jest najwyzszej jakosci. Podkreslamy, ze Zamawiajgcy wydatkuje srodki publiczne i jego rolg
jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zaréwno jakos$ciowo jak i finansowo, dlatego powinien tak
opisa¢ przedmiot zaméwienia, aby jak najwieksza iloSC oferentow mogta wystartowac w tym
przetargu, nie utrudniagjgc dostepu do zamdwienia potencjalnym wykonawcom. Zamawigjgcy
winien rowniez dotozy¢ wszelkich staran aby okredlic¢ wymagania w sposdb nie budzgcy
jakichkolwiek podejrzen i niezgodnosci z wytycznymi i standardami obowigzujgcymi w branzy. Majgc
powyzsze na uwadze, prosimy o przychylenie sie do naszej prosby.

Odpowiedz na pytanie nr 7:
Wymagania dotyczgce nawierzchni trawy syntetycznej na boisko pitkarskie pozostajg bez zmian.

Zamawiajgcy informuje, ze w dniu 1.12.2023 r. wptynely nastepujgce pytania:

Pytanie 8:

Dzieh dobry, prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytania. 1). Prosze o udostepnienie przedmiaréw
w formacie PDF. 2). Prosze o wyjasnienie czy nalezy wymieni¢ 2 szt. tablic do koszykéwki wraz
z obreczami czy 4 szt.2 3). Prosze o potwierdzenie, ze wykonanie ogrodzenia o wys.1,5m od strony
zachodniej nie wchodzi w zakres niniejszego postepowania. 4). Pitkochwyty - siatka polipropylenowa
gr.4mm oko 45x45mm czy gr.4mm oko 100x100mm?

Odpowiedz na pytanie nr 8:

1. Przedmiary i kosztorysy w formacie ”.pdf” udostepniono na stronie prowadzonego postepowania.
2. Nalezy wymienic 4 szt. tablic do koszykéwki wraz z obreczami - zgodnie z przedmiarem.

3. Etap dot. ogrodzenia jak rowniez zjazd zostat juz wykonany zgodnie z informacjg w opisie SWZ,

4. W zakres postepowania wchodzi wykonanie siatki polipropylenowej gr.4dmm oko 45x45mm
zgodnie z opisem.

Pytanie 9:

Zamawiajgcy okresla parametry systemdw poliuretanowych biezni lekkoatletycznej w sposdb
bardzo rygorystyczny i szczegdtowy wskazujgcy na jednego konkretnego producenta. Wymagane
przez Zamawiajgcego parametry — zawezone parametry z normy PN-EN 14877:2014 lub z wymagan
World Athletic sg tylko wynikami badah na przygotowanych prébkach, ktére w danym czasie
uzyskato laboratorium. Informujemy, Zze takie wyniki nie majg nic wspdlnego z parametrami
nawierzchni wykonywanej podczas budowy biezni. Tok szczegdtowo podane ,widetki”
wymaganych parametréw nie majg na celu nic innego jak zawezenie grona producentéw
systemdw poliuretanowych, a co za tym idzie zawezenia grona firm moggcych ubiegac sie
0 zamowienie.

W zwigzku z powyzszymi uwagami, wnosimy o dopuszczenie wszystkich nawierzchni typu ,,sandwich”
posiadajgcych ponizsze dokumenty:

- raport z badan na zgodnos¢ oferowanego systemy z norme PN-EN 14877:2014

- raport z badan na zgodno$¢ oferowanego systemu z wymaganiami organizacji World Athletic
(dawniej IAAF)

- aktualny certyfikat World Athletic (dawniej IAAF) dotyczgcy oferowanego systemu

- Atest Higieniczny PZH lub réwnowazny dla oferowanego systemu sandwich

- Karte techniczng nawierzchni poswiadczong przez producenta z okresleniem nazwy inwestycji,

- Autoryzacje producenta nawierzchni wystawiong na wykonawce z okresleniem nazwy inwestyciji
i gwaranciji producenta na oferowang nawierzchnie.

Majgc powyzsze na uwadze, prosimy o przychylenie sie do naszej prosby.



Odpowiedz na pytanie nr 9:

Wymagania dotyczqgce nawierzchni poliuretanowej pozostajg bez zmian. Zgodnie z opisem
nawierzchni w projekcie nie dopuszcza sie granulatu EPDM z recyklingu.

Zamawiajgcy informuje, ze w dniu 4.12.2023 r. wptynety nastepujgce pytania:

Pytanie 10a:

Czy do terenu inwestycji wystepuje bezproblemowy dojazd dla samochoddw ciezarowych i sprzetu
budowlanego?

Odpowiedz na pytanie nr 10a:

TAK.

Pytanie 10b:

Czy wystepujg ograniczenia tonazowe?

Odpowiedz na pytanie nr 10b:

Nie.

Pytanie 11:

Prosimy o potwierdzenie, ze ilosci wszystkich prac sqg zgodne z iloSciami w przedmiarze.
Odpowiedz na pytanie nr 11:

Przedmiar robét stanowi jedynie funkcje pomocniczg. Wykonawca powinien uwzgledni¢ w wycenie

wszelkie roboty niezbedne do realizacji zamowienia.

lloSci obmiarowe jak réwniez zestawienia materiatéw sq ilosciami przyblizonymi i usrednionymi
imogg rézni¢ sie od ilosci rzeczywistych w zaleznosci od zastosowanych oraz przyjetych
do wykonania robét. Przed zamoéwieniem materiatdw, ilosci okreslone w zestawieniu materiatéw
nalezy kazdorazowo zweryfikowac bezposrednio na budowie.

Pytanie 12:
Prosimy o potwierdzenie, ze zakres prac obejmuje tylko prace wyszczegdlnione w przedmiarze.
Odpowiedz na pytanie nr 12:

Zakres prac okreSlony catg dokumentacjqg projektowqg, nie tylko przedmiarem. W celu
prawidtowego zreadlizowania zamoéwienia dokumentacje projektowqg nalezy rozpatrywac
catosciowo.

Pytanie 13:

Czy inwestor przewiduje wycinki drzew, a jedli tak, po czyjej stronie bedzie uzyskanie decyszji
o wycince drzew i ewentualnie poniesienie kosztow za ich wycieciee Odpowiednio: czy bedqg
wymagane nasadzenia?

Odpowiedz na pytanie nr 13:
Nie przewiduje sie wycinki drzew.
Pytanie 14:

Czy przebudowywane schody terenowe majg by¢ wykonane z elementdw prefabrykowanych czy
majg by¢ wykonywane (wylewane) na budowie?

Odpowiedz na pytanie nr 14:

Odpowiedz w p. 5.5. projektu technicznego branzy architektonicznej.



Pytanie 15:

Prosze o informacje na jakiej dtugosci trzeba wygrodzi¢ plac budowy od terenu szkoty, ze wzgledu
braku edytowalnych projektéw nie mozna tego wyliczyé.

Odpowiedz na pytanie nr 15:

Wygrodzenie terenu ok. 150 m jednostronnie od strony szkoty i placu zabaw. Teren od strony biezni
jest ogrodzony nowym ogrodzeniem.

Pytanie 16:

Czy podczas prac teren inwestycji bedzie wytqczony z uzytkowania?
Odpowiedz na pytanie nr 16:

Tak.

Pytanie 17:

Po czyjej stronie jest uzyskanie odpowiednich decyzji na budowe wjazdu?

Odpowiedz na pytanie nr 17:

Zgodnie z opisem do SWZ wjazd zostat juz wykonany wraz z ogrodzeniem pomiedzy bieznig a drogg
osiedlowaq,.

Pytanie 18:

Po czyjej stronie jest uzyskanie zajecia pasa przy budowie wjazdu?
Odpowiedz na pytanie nr 18:

Odp. jak na pytanie nr 17.

Pytanie 19:

W jakim zakresie ma by¢ przebudowana skarpa, czy tylko w zakresie schoddw terenowych czy cos
wiecej?

Odpowiedz na pytanie nr 19:

Wg opisu projektu technicznego branzy architektonicznej. Projektuje sie rozbidrke istniejgcych trybun
betonowych, a w ich migjscu wykonanie kontynuacji skarpy wraz z podtozem pod zatozenie
trawnika i ograniczenie skarpy na granicy z terenem utwardzen palisadg betonowq. Projektuije sie
palisade betonowqg o wym. 12x12x60 cm osadzong na fundamencie z betonu C 12/15 i w obsypce
zwirowe] wraz z dodatkowym ostonieciem palisady i fundamentu folig uszczelniajgcq
przeciwwodng. Goérna krawedz palisady na wysokosci 30 cm powyze] poziomu terenu
utwardzonego od strony boiska. Rysunek palisady w projekcie technicznym branzy architektonicznei.

Pytanie 20:

Jakiej wysokosci i jakiego typu ma by¢ palisada betonowa, brak szczegdtdw w projekcie.
Odpowiedz na pytanie nr 20:
Rozwigzania dot. palisady w opisie i na rysunku wg projektu technicznego branzy architektoniczne;.



Pytanie 21:

Czy wszystkie przytgcza kanalizacyjne, elekiryczne, drenaz sg na terenie inwestycji czy przechodzqg
przez ulice lub sg w ulicy?2

Odpowiedz na pytanie nr 21:

Na ferenie inwestycji z wyjatkiem przytqcza do sieci kd. dla boiska wielofunkcyjnego. Wtgczenie
w sie¢ kd. w drodze miejskiej ul. Bagno.

Pytanie 22:
Brak rysunkéw poreczy na schodach, prosze o zamieszczenie rysunkow.
Odpowiedz na pytanie nr 22:

Dokumentacja projektowa jest wystraczajgca do zrealizowania zakresu zamodwienia. Nie ma
potrzeby wykonywania dodatkowych rysunkéw.

Pytanie 23:
Brak detali wykonania schoddw terenowych prosze o zamieszczenie rysunkow.
Odpowiedz na pytanie nr 23:

Dokumentacja projektowa jest wystraczajgca do zrealizowania zakresu zamdwienia. Nie ma
potrzeby wykonywania dodatkowych rysunkow.

Pytanie 24:

Jedynym sposobem na prawidtowq weryfikacje jakosci oferowanej nawierzchni sportowej
juz na etapie sktadania ofert i wyeliminowanie nieuczciwych wykonawcdw, ktdérzy na etapie
realizacji mogg probowac wykorzystac stabej jakosci zamienniki, jest postawienie wymogu ztozenia
wraz ofertg (w trybie art. 106 ustawy Prawo zamdwien publicznych z dopuszczeniem uzupetnienia)
dokumentdw na potwierdzenie, ze oferowane materiaty spetniajg wymagania Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o modyfikacje SWZ w tym zakresie i wskazanie, ze w celu weryfikacii
jokosci produktu oraz na potwierdzenie wymaganych parametréw oferowanego systemu
nawierzchni z trawy syntetycznej na boisko oraz nawierzchni poliuretanowych na bieznie i boisko
wielofunkcyjne Zamawiajgcy zgda zatgczenia do oferty przedmiotowych Srodkéw dowodowych
zgodnie ze wskazaniem w dokumentaciji projektowe;.

Odpowiedz na pytanie nr 24:

Karty materiatowe proponowanej nawierzchni zgodnie z wymogami z dokumentfacji bedq
podlegaty zatwierdzeniu przed zamdwieniem i wbudowaniem nawierzchni.

Pytanie 25:

Prosimy o dopuszczenie fakturowania czesSciowego poprzez wystawienie faktur zgodnie
z harmonogramem rzeczowo-finansowym. Podtrzymanie przez Zamawiajgcego obecnych
warunkdw ptatnosci moze skutkowalé znacznym zwiekszeniem ceny za wykonanie zadania
lub nawet brakiem chetnych do wykonania Zaméwienia.

Odpowiedz na pytanie nr 25:

Zamawiajgcy dopuszcza fakturowanie czesSciowe w zwigzku z powyzszym 84 ust. 9, 10 i 11
projektowanych postanowie umowy (PPU) ofrzymuje nastepujgce brzmienie:

,9. Rozliczenie wynagrodzenia Wykonawcy za przedmiot umowy odbywac sie bedzie na podstawie
faktur przejsciowych i faktury koncowej za wykonane roboty budowlane.



10. Podstawqg do wystawienia faktur przejsciowych (wystawionych do 91% wartosci inwestyciji)
i kohcowej bedq faktury czeSciowe wystawiane nie czesciej niz raz na 3 miesiqgce za wykonane
w catosci etapy robo6t, zgodnie z planem etapowania wskazanym na Planie Zagospodarowania
Terenu, wg kosztorysu powykonawczego) i koncowy protokdt odbioru robdt, podpisany przez
Zamawiajgcego i Wykonawce oraz inspektora nadzoru inwestorskiego.

11. Fakture koncowaq, stanowiqcq nie mniej niz 9% wartosci brutto inwestycji nalezy wystawié
po dokonaniu odbioru kohcowego i przedtozeniu przez Wykonawce kompletu dokumentdw
niezbednych do uzytkowania obiektu.”

Pytanie 26:

Czy jest mozliwos¢ przesuniecia terminu sktadania oferty o 2 tygodnie lub tydzien ze wzgledu na zbyt
krétki okres przygotowania wycen i duze ilosci nie$cistosci oraz braki w dokumentac;ji?

Odpowiedz na pytanie nr 26:
Zamawiagjgcy nie zmienia terminu sktadania ofert.

. Elektronicznie
P|Otr podpisany przez Piotr
TomaSZGWSk Tomaszewski; UM

Mtawa

. Data: 2023.12.06
l; UM N”awa 11:45:15 +01'00'



		2023-12-06T11:45:15+0100
	Piotr Tomaszewski; UM Mława




