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Zatacznik do Uchwaty NR VII1/75/2024

Rady Miasta Mfawa
z dnia 29 pazdziernika 2024 r.

Uzasadnienie

W dniu 7 pazdziernika 2024 r. do Przewodniczgcego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
wptyneta skarga na Przewodniczgcego Rady Miasta.

W celu zbadania zasadnosci skargi Komisja na posiedzeniu w dniu 23 pazdziernika 2024 r. dokonata
analizy tresci skargi i uznata, ze rozpatrzenie przedmiotowej skargi nie nalezy do wtasciwosci Rady
Miasta Mtawa. Skarga dotyczy sprawy prywatnej Przewodniczgcego Rady, a nie za$ dziatan podjetych
w ramach kompetencji Przewodniczacego Rady wynikajacych z przepiséw prawa.

Zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wtasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci
lub intereséw skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw. Wyliczenie to jest
jedynie przyktadowe, w zwigzku z czym przedmiotem skargi moze by¢ kazda negatywna ocena
dziatalno$ci organu administracji publicznej lub innego podmiotu, ktéremu zlecono wykonywanie
zadan publicznych (np. organizacji spotecznej) oraz ich pracownikdéw i funkcjonariuszy (tak m.in.
Naczelny Sad Administracyjny w postanowieniu z dnia 4 kwietnia 2012 r., sygn. akt | OSK 717/12).
Wiasciwos$é poszczegdlnych organdw do rozpatrywania skarg zostata okreslona w art. 229 k.p.a.
Zgodnie z ust. 3 rzeczonego artykutu rada gminy uprawniona jest jedynie do rozpatrzenia skargi
ztozonej na wajta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych, z wyjgtkiem spraw, nalezgcych do zadan zleconych z zakresu administracji rzgdowej.
Co istotne, zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem przepisy okreslajgce kompetencje rady gminy w
zakresie rozpatrywania skarg nie moga by¢ interpretowane rozszerzajgco. W konsekwencji, stwierdzi¢
nalezy, iz w obowigzujgcym stanie prawnym brak jest organu, ktdry bytby uprawniony do rozpatrzenia
skargi na Przewodniczgcego Rady Miasta w zakresie wskazanym w skardze. Obowigzujgce bowiem
przepisy postepowania skargowego nie wskazujg organu wtasciwego do rozpatrzenia skargi w tym
zakresie. Wskazana w skardze sytuacja nie dotyczy dziatalnosci Przewodniczgcego w ramach rady
miasta, a prywatne sprawy Przewodniczgcego, ktére nie podlegajg weryfikacji przez organy w trybie
kodeksu postepowania administracyjnego.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac istniejgcy stan prawny analizowanej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, iz Rada nie jest organem wtasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatania
Przewodniczgcego Rady Miasta Mtawa nie zwigzanego z funkcjonowaniem rady. Rada Miasta nie jest
organem wtasciwym do rozpatrzenia przedmiotowej skargi zaden bowiem z przepiséw Kodeksu
postepowania administracyjnego albo przepiséw szczegélnych nie daje jej kompetencji w tym
zakresie. Rada jako organ stanowigcy powinna dziataé wytgcznie na podstawie prawa i w jego
granicach, dlatego niedopuszczalne jest podejmowanie przez nig dziatan bez wyraznego
upowaznienia ustawowego lub z jego przekroczeniem.
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