Projekt
UCHWALA Nr...........

RADY MIASTA MLAWA

W sprawie

podtrzymania stanowiska Rady Miasta Mlawa zawartego
w Uchwale NR XXIX/410/2021 z dnia 29 lipca 2021 r. Rady Miasta Mlawa w sprawie

rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Mlawa

Na podstawie art. 229 pkt. 3, art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U z 2021 r. poz. 735 z p6zn. zm.) Rada Miasta Mlawa.

uchwala co nastepuje:

§ 1. 1. W zwiazku z ponownym zlozeniem skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta Mtawa,
Rada  Miasta Mlawa  postanawia  podtrzymaé  swoje  stanowisko  zawarte
w Uchwale Nr XXIX/410/2021 z dnia 29 lipca 2021 r. Rady Miasta Mlawa w sprawie
rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Mtawa.

2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia stanowi zatgcznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta.
§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
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Zalgeznik do
Uchwaly Nr .......
Rady Miasta Mlawa

UZASADNIENIE

Wojewoda Mazowiecki pismem z dnia 22 czerwca 2021 r. przekazal skarge
na Burmistrza Miasta Mlawa. Uchwalg Nr XXVII1/406/2021 z dnia 29 czerwca 2021 r. Rada
Miasta Mlawa uznala w/w skarge za bezzasadng. Skarzaca zostala zawiadomiona o sposobie
zalatwienia skargi, a takze byta pouczona o tresci art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.

Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. 2021 r. poz.735 z p6zn. zm.).

W dniu 13 lipca 2021 r. skarzaca ponowita skarge w tym samym przedmiocie
1 dolaczyla fragment nagrania zeznan Burmistrza Miasta w sadzie. Rada Miasta Mlawa
Uchwatg Nr XXIX/410/2021 z dnia 29 lipna 2021 r uznata skarge za bezzasadng. Skarzaca
w kolejnym pismie z dnia 11 sierpnia 2021 r., ktore to pismo nalezalo traktowac jako kolejne
ponowienie skargi, ogranicza si¢ do stwierdzenia, ze Komisja Skarg, wnioskéw 1 petycji nie
analizowata wypowiedzi Burmistrza. Komisja badajac skarge odstuchata nagranie dotyczace

zeznan Burmistrza w sadzie przekazane przez skarzaca.

Nowe okolicznosci to takie, ktére nalezy wskaza¢ organowi w ponownej skardze, ktore
organ ten ma przeanalizowac i oceni¢ pod katem zasadnosci skargi. Uwagi skarzacej nie s3
nowymi okolicznosciami w sprawie w rozumieniu art. 239. Kodeksu postepowania

administracyjnego.
Skarga zostala skierowana do Komis;ji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Zgodnie z art. 239 § 1 KPA w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala
uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy — bez

zawiadamiania skarzacego.
Przestanki zastosowania art. 239 KPA, ktore musza wystapic¢ lacznie, sg to:

1) bezzasadnos¢ uprzednio wniesionej skargi, ktora zostala wskazana skarzacemu

w uzasadnieniu zawiadomienia 0 odmownym zalatwieniu skargi,



2) ponowienie skargi bez wskazania nowych okolicznosci w stosunku do poprzedniej

skargi.

W zwigzku z powyzszym organ podtrzymuje swoje poprzednie stanowisko zawarte
w Uchwale Rady Miasta Nr XXIX/410/2021 z dnia 29 lipca 2021r. w sprawie rozpatrzenia

skargi na Burmistrza Miasta Mlawa.



