| URZAY 5,: ASTA MEAWA
Archiwum Zaktadowe Gminy/Miasta - nomenklatura wg. adresu e-mail uzyskanego z BIP (w ’przy’pr‘adku; }e"s’Ji—au

rzeczone archiwum jest wyodrebniong Jednostkg Gminy - wnosimy o przekazanie ninjejszego pisma w trybie art 65
KPA do - odnosnej podlegtej JO) ‘-"«’D#yne&o 2024 -10-.2 4

kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrzesnla 2016 T. 0 us’{ugach
zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 162, 1590) oraz przepisow.art.-4 ust. 5. Ustawy 0. |
petycjach (tj. Dz.U. 2018 poz. 870)

Data dostarczenia zgodna z dyspozycjg art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1740)

Adresatem Whniosku/Petycji* - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za posrednictwem
adresu e-mail pod ktérym odebrano niniejszy wniosek/petycje. Rzeczony adres e-mail uzyskano z Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu.

W razie watpliwosci co do trybu jaki nalezy zastosowac¢ do naszego pisma - wnosimy o bezwzgledne zastosowanie
dyspozycji art. 222 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego ( t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.
256, 695)

Preambuta Wniosku/Petycji*:

Punktem wyjscia niniejszego wniosku/petycji jest zapis art. 241 KPA: “Przedmiotem wniosku mogg by¢ w szczegolnosci
sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzgdnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony
witasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.”

Wszystko w kontekscie 61 i 63 Konstytucji RP (...) "Kazdy ma prawo sktadac¢ petycje, wnioski i skargi w interesie
publicznym, witasnym, (...) etc” oraz art 225 KPA: ,Nikt nie moze by¢ narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z
powodu ztozenia skargi lub wniosku (...) ,

Przed ztozeniem niniejszego pisma Wnioskodawca dokonat analizy protokotéw NIK, obowigzujgcych terenéw w UE oraz
dyspozycji ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 164),
a takze prawa UE.

W protokole pokontrolnym NIK o sygnaturze: LKR.410.004.01.2019 - kontrolerzy opisali wnioski z badania biologicznego
i mikrobiologicznego akt Archiwum Panstwowego w Katowicach
Stan faktyczny wydaje sie niepokojgcy: Jak konkluduje NIK:

»(...) Zniszczeniami o charakterze mikrobiologicznym (plamy, przebarwienia, uszkodzenia papieru, naloty) dotknietych
byto ok. 19% zasobu. (...) Badanie stanu zakwaszenia zasobu wykazato, ze zaledwie 3,1% akt znajdowato sie w
stabilnym stanie chemicznym (nie wymagato odkwaszania), stan 15,4% akt uznano za s$redni, a 81,5% akt — za zly i
bardzo zty. Tym samym uznano, ze wiekszo$¢ zasobu dotknieta jest kwasowg degradacja. (...)"

Z catoscig protokotu pokontrolnego mozna zapoznac sie na stronach nik.gov.pl - wpisujgc wyzej podang sygnature akt.

Ponadto wg. Ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz.U. 1983 Nr 38 poz. 173)
Art. 12.

»(...) Organy panstwowe i panstwowe jednostki organizacyjne, organy jednostek samorzadu terytorialnego oraz
samorzgdowe jednostki organizacyjne, partie polityczne, organizacje polityczne, spoétdzielcze i inne organizacje
spoteczne oraz inne niepanstwowe jednostki organizacyjne, a takze koscioty i zwigzki wyznaniowe,

u ktorych powstajg bgdz ktore przechowujg materiaty archiwalne, sg obowigzane zapewni¢ nalezyte warunki ich
przechowywania, chroni¢ je przed uszkodzeniem, zniszczeniem badz utratg oraz zapewni¢ konieczng konserwacje tych
materiatéw. (...)" etc

Z kolei:

Optymalne warunki jakie powinien spetnia¢ budynek dedykowany dtugoterminowemu przechowywania zbioréw opisano
w normie PN-ISO 11799:2006 Informacja i dokumentacja — wymagania dotyczgce warunkéw przechowywania
materiatéw archiwalnych i bibliotecznych, oraz w Rozporzadzeniu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z 15 lutego
2005 r. w sprawie warunkoéw przechowywania dokumentacji osobowej i ptacowej pracodawcéw (Dz. U. z dnia 22 lutego
2005r.).

Norma PN-ISO 11799:2006 zaleca, aby: ,powietrze w magazynach wolne byto od zanieczyszczen, gazéw wykazujgcych
charakterystyczne wtasciwosci kwasowe, gazow utleniajgcych oraz kurzu.

Zalecane jest regularne monitorowanie jakosci powietrza wewnatrz magazynow i obserwacja obecnosci gazow
wykazujgcych charakterystyczne wtasciwosci kwasowe, gazow utleniajgcych oraz kurzu.

Zaleca sig, by czestotliwos$¢ przeprowadzonych obserwacji umozliwiata wykrywanie sezonowych lub innych



powtarzajgcych sie zmian.”

W normie PN-ISO 11799:2006 okreslono poziomy Dopuszczalnego stezenia zanieczyszczen powietrza
atmosferycznego, ktére obejmuja: stezenie formaldehydu, kwasu octowego, ozonu, tlenkéw siarki i azotu, czgsteczek
kurzu ze sporami plesni.

ponadto:

()

,Obiekty przechowywane w magazynie powinny byc¢ biologicznie czyste.

Dokumenty otrzymane po raz pierwszy z zewngtrz powinny by¢ przejrzane przed umieszczeniem ich w magazynie.
Zaleca sie dezynfekcje wszystkich obiektéw, co do ktérych zachodzi podejrzenie, ze sg zakazone przez mikroorganizmy,
lub ze gniezdzg sie w nich owady.”

(...)

Niewtasciwe warunki przechowywania zbioréw archiwalnych przyczyniajg sie do ich niszczenia, ale stanowig réwniez
ryzyko dla zdrowia pracownikow.

- I. Art. 207 Ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. kodeks pracy (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1465, z 2024 r. poz. 878, 1222) -
dotyczacy Dyrektora Archiwum lub jednostki nadrzednej Archiwum - jako pracodawcy:

»(...) § 1. Pracodawca ponosi odpowiedzialno$¢ za stan bezpieczenstwa i higieny pracy (...)

§ 2. Pracodawca jest obowigzany chroni¢ zdrowie i zycie pracownikéw przez zapewnienie bezpiecznych i higienicznych
warunkow pracy przy odpowiednim wykorzystaniu osiggnieé nauki i techniki. (...)

Ponadto zdaniem wnioskodawcy w uzasadnionym interesie pro public bono - warto zwréci¢ percepcje Decydentéw w
kierunku:

Dyrektywa 2000/54/WE Parlamentu Europejskiego oraz Rady z dnia 18 wrzesnia 2000 r. dotyczgca ochrony
pracownikéw przed ryzykiem zwigzanym z narazeniem na czynniki biologiczne w miejscu pracy - co ciekawe - w art. 3
rzeczonej Dyrektywy jest tam mowa inter alia o cyklicznej ocenie wszelkiego zagrozenia dla zdrowia i bezpieczenstwa
pracownikéw - jakg powinien dokonywac Kierownik Jednostki w zwigzku z ewentualnym narazeniem na czynniki
biologiczne.

W zwigzku z tym w mniemaniu wnioskodawcy:

Badanie tego typu powinno umozliwi¢ ocene stopnia wszelkiego zagrozenia dla zdrowia lub bezpieczenstwa
pracownikéw oraz ustanowienia srodkéw ostroznosci, ktére powinien podja¢ Dyrektor

- Z wyzej wzmiankowang Dyrektywg koresponduje Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 kwietnia 2005 r. w
sprawie szkodliwych czynnikéw biologicznych dla zdrowia w sSrodowisku pracy oraz ochrony zdrowia pracownikéw
zawodowo narazonych na te czynniki (Dz.U. 2005 nr 81 poz. 716 z p6zn. zm.).




Il - Dodatkowa petycja - procedowana w trybie ustawy o petycjach ( tj. Dz.U. 2018 poz. 870)




Petycja odrebna - dla utatwienia i zmniejszenia biurokracji - odrebna petycja zostata dotgczona do niniejszego pisma.
Jak wynika z ponizszego pisSmiennictwa nie jest to fgcznie trybéw - vide - J. Borkowski (w:) B. Adamiak, J. Borkowski,
Kodeks postgpowania..., s. 668; por. takze art. 12 ust. 1 komentowanej ustawy - (materiat dostepny w sieci Internet).

W trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.10) - biorgc pod uwage, wyzej przytoczone akty prawa,
pismiennictwo i powotane argumenty - mozna upewni¢ si¢ ze poruszana przez nas tematyka nalezy z pewnoscig do
wartosci wymagajgcych szczegolnej ochrony w imie dobra wspdlinego, mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetenciji
adresata petycji

- wnosimy o:

I1.1) Szczegotowe zapoznanie sie Decydentéw z cytowanymi protokotami NIK oraz zaplanowanie dziatan
zapobiegawczych pod katem regularnego badania zasobdw w zakresie obecnos$ci mikroorganizmow, etc - wszystko w
kontekscie tez stawianych przez NIK oraz dziatan zwigzanych z ochrong zasobéw materiatéw archiwalnych
wchodzgcych do narodowego zasobu

archiwalnego - w rozumieniu art. 1 ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (t.j. Dz.
U. 22020 r. poz. 164), a takze prawa UE.

Oczywiécie ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE L ACZONA Z POZNIEJSZYM ewentualnym trybem
zamowienia nie musimy dodawac, ze jestesmy przekonani, iz ewentualne postepowanie dot wytonienia Ustugodawcéw
bedacych beneficjentem - postepowan zwigzanych z sanacjg tego obszaru - bedzie prowadzone z uwzglednieniem
zasad uczciwej konkurenciji - i 0 wyborze oferenta bedg decydowac jedynie ustalone przez decydentéw kryteria
zwigzane inter alia z aktualnym stanem prawnym, oraz racjonalnym wydatkowaniem $rodkéw publicznych.

I1.2) Aby zachowac petng jawnos¢ i transparentnos¢ dziatan - wnosimy o opublikowanie tresci petycji na stronie
internetowej podmiotu rozpatrujgcego petycje lub urzedu go obstugujgcego (Adresata) - na podstawie art. 8 ust. 1 ww.
Ustawy o petycjach - co jest jednoznaczne z wyrazeniem zgody na publikacje wszystkich danych. Chcemy dziata¢ w
petni jawnie i transparentnie.

§10) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie §7 Rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskow. (Dz. U. z dnia 22
styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - na adres ochrona-archiwow@samorzad.pl

§10a) Wnosimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan i petycji ztozonych na mocy art. 63 Konstytugiji

RP - w zwigzku z art. 241 KPA, zostata udzielona - zwrotnie na adres ochrona-archiwow@samorzad.pl

Whiosek zostat sygnowany kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do wytycznych Ustawy z dnia 5
wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.U.2016.1579 dnia 2016.09.29)

Whnioskodawca:

Osoba Prawna

Szule-Euphenics.com p. Spotka Akcyjna
Prezes Zarzadu - Adam Szulc

ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa

tel. 608-318-418

nr KRS: 0001 007 117

www.gmina.pl

Elektronicznie podpisany przez:

Adam Bolestaw Szulc

Data:
2024-10-2215:15:27

Zwyczajowy Komentarz do Pisma.

W naszym mniemaniu warto uczestniczy¢ w ramach posiadanej wiedzy w usprawnianiu Administracji Publiczne;.

Do tych celow stuzy np. art 241 KPA: “Przedmiotem wniosku mogg by¢ w szczegodlnos$ci sprawy ulepszenia organizaciji,
wzmocnienia praworzgdnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wtasnosci, lepszego
zaspokajania potrzeb ludnosci.”

Pozwalamy sobie przypomnie¢: Pamietajmy o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze by¢
narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu ztozenia skargi lub wniosku albo z powodu dostarczenia
materiatu do publikacji o znamionach skargi lub wniosku, jezeli dziatat w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy
panstwowe, organy jednostek samorzadu terytorialnego i inne organy samorzgdowe oraz organy organizacji
spotecznych sg obowigzane przeciwdziata¢ hamowaniu krytyki i innym dziataniom ograniczajgcym prawo do sktadania
skarg i wnioskow lub dostarczania informacji - do publikacji - o znamionach skargi lub wniosku.”



Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzielenie informacji publicznej, liczba skarg ztozonych do
WSA, jak réwniez liczba pozwow ztozonych do sgdéw rejonowych, swiadczy¢ moze o braku zainteresowania w
egzekwowaniu powszechnego prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony, realizacje tego prawa utrudniajg
podmioty zobowigzane do petnej przejrzystosci swojego dziatania, poprzez nieudostgpnianie wymaganej informacji
publicznej" [Protokét pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY-4101- [...] Mamy nadzieje, zmieni¢ powyzszg ocene,
by¢ moze nasz wniosek cho¢ w niewielkim stopniu — przyczyni sie do zwigkszenia tych wskaznikéw.

Dobro Petenta i jawnos¢ zycia publicznego powinno by¢ nadrzednym celem kazdego podmiotu, dlatego staramy sie
réwniez upowszechnia¢ zapisy Ustawowe dotyczgce Wnioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkresilit i uregulowat w
art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo sktadac¢ petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym, wtasnym lub innej
osoby za jej zgodg do organéw wiadzy publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych w zwigzku z wykonywanymi
przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji publicznej." oraz w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu
zapewnia sie wolnos$¢ wyrazania swoich poglgdoéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji.”

Ponadto publicity medialne $wiadczy ile jest nieprawidtowosci w pracy Urzednikéw szczegdlnie w Gminach/Miastach -Z
kolei w Jednostkach Administracji Rzadowej sytuacja o wiele lepsza.

To jak wyglada sytuacja w Gminach wynika - w sposéb oczywisty wynika choéby z takich kazuséw opisanych przez
Media inter alia:

1) ,Z kasy gminy znikneto 5 min” pieniedzy Podatnikéw Konstancin-Jeziorna. Prokuratura zajeta mieszkanie burmistrza,
Woczesniej z miejskiej kasy znikneto 5 miliondw ziotych | TVN Warszawa (tvn24.pl) - sic !

2. Ostrowice ,Wajt i skarbniczka skazani na 7 fat wigzienia” Z tytutu samych odsetek parabankéw Podatnik ponidst
szkode na co najmniej 13 min pin: https://tvn24.pl/trojmi rowice-z-powodu-z zenia-gmina-zniknela-z-m
ki-wojt-i-skarbniczka- zeli-wyrok-

hron nych h - WSA ierdzit kare dl rmistrz rawo.pl) ,Burmistrz Aleksandrowa K.

nie zawart umowy RODO ... wraz z kosztami sgdowymi zaptacit ponad 50 tys. pin
4. Afera w Dolnoslaskim Urzedzie Wojewodzkim - 2019 r. -

W Jednostkach Administracji Rzgdowej sytuacja jest o wiele lepsza.

etc, etc - wiecej na naszych stronach www.szulc-euphenics.com




