BURMISTRZ
MIASTA MLAWA

GKM.6220.1.2025.ML. Mtawa, dnia 16 marca 2026 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 1, art. 80 ust. I,
art. 82 oraz art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko, zwanej dalej ,,ustawg o udostepnianiu informacji o srodowisku™
(Dz.U. z 2024 r. poz. 1112 z po6zn. zm.), § 3 ust. 1 pkt 55 Iit. b tiret drugie w zw. z § 3 ust. 2
pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigc
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.) oraz
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U.
z 2025 r. poz. 1691 z pozn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Inwestora P.P.H.U. "RADEX"
Jolanta Kuligowska z siedzibga w Mtawie przy ul. R. Dmowskiego 4, w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsi¢wzigcia polegajacego na: Budowie
domkow jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej przy ul. Lesny Zakatek w Miawie,
planowanego do realizacji na dziatkach nr ewid. 459/37, 459/38, 459/39, obr¢b 0011 Mlawa
Scalenie, powiat miawski, wojewodztwo mazowieckie, oraz po przeprowadzeniu oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko Burmistrz Miasta Mtawa

orzeka, co nastgpuje:

I. Okreslic srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia polegajacego na:
Budowie domkdéw jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej przy ul. Lesny Zakatek
w Mlawie, planowanego do realizacji na dziatkach nr ewid. 459/37, 459/38, 459/39, obr¢b
0011 Mtawa Scalenie, powiat miawski, wojewddztwo mazowieckie.

II. Okresli¢ warunki realizacji 1 eksploatacji przedsigwzigcia oraz obowigzki Inwestora,
zgodnie z ktorymi:

1) Prace ingerujgce w pokrywe glebowa nalezy prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow,
tj. w terminie od 1 wrzesnia do konca lutego, albo w tym okresie pod nadzorem
przyrodniczym osoby posiadajacej wiedze specjalistyczna z zakresu ornitologii:

2) Bezposrednio przed rozpoczeciem prac budowlanych nalezy przeprowadzi¢ kontrole
terenu pod kgtem wystgpowania gatunkow objetych ochrong oraz ich siedlisk. Kontrolg
nalezy wykona¢ pod nadzorem przyrodniczym osoby posiadajacej wiedz¢ z zakresu
nauk przyrodniczych. W przypadku stwierdzenia wystepowania gatunkéw chronionych
nalezy postgpowaé zgodnie z przepisami odrgbnymi, w tym uzyska¢ stosowne
zezwolenia na odstgpstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku do gatunkow
objetych ochrona;

3) Wszelkie pulapki, np. wykopy, nalezy starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem
i uwiezieniem w nich drobnych zwierzat. Termin, lokalizacj¢ i sposob wykonania
zabezpieczen doprecyzuje nadzor przyrodniczy  koordynujgcy  calos¢  prac
zabezpieczajacych, po uwzglednieniu warunkéw lokalnych wystepujacych na gruncie;



4) Przed zasypaniem wykopow, przy udziale nadzoru przyrodniczego, nalezy sprawdzi¢ ich
dno pod katem obecnosci zwierzat, a w przypadku ich stwierdzenia ewakuowaé je poza
teren budowy, z zastosowaniem przepiséw odrebnych;

5) Wierzchnig warstwe gleby nalezy zdejmowac jednokierunkowo, z jednoczesng kontrolg
terenu na obecnos¢ zwierzat i umozliwieniem im ucieczki lub przeniesieniem poza teren
inwestycji, zgodnie z przepisami odrebnymi. Nadmiar humusu nalezy zdeponowaé
do pézniejszego wykorzystania;

6) Kolorystyke budynkéw nalezy ograniczy¢ do jasnych odcieni, z wykluczeniem
wszelkich barw jaskrawych lub o duzej intensywnosci koloru;

7) Teren przedsi¢wzigeia nalezy ogrodzi¢ ogrodzeniem azurowym lub z siatki 0 wysokosci
nieprzekraczajacej 1,7 m, bez podmurowki albo z podmurowka o wysokosei
nieprzekraczajgcej 15 cm ponad poziom terenu. Zakazuje si¢ stosowania ogrodzen
z prefabrykowanych elementow betonowych petnych, blachy oraz tworzyw sztucznych
o charakterze pelnym;

8) Nasadzenia zieleni izolacyjnej nalezy wykona¢ z gatunkow drzew lub krzewdw
dtugowiecznych, odpornych na niskie temperatury, miejscowego pochodzenia, przy
ograniczaniu gatunkow obcych rodzimej florze czy tez modyfikowanych genetycznie,
o skladzie i strukturze odpowiadajacych siedlisku;

9) Po zakonczeniu prac nowo posadzone drzewa lub krzewy powinny by¢ objete
co najmniej trzyletnia gwarancyjng pielegnacjg, polegajaca na odpowiednim
sciotkowaniu  strefy korzeniowej, podlewaniu, nawozeniu, usuwaniu chwastow
i koszeniu traw;

10) Na etapie realizacji prace budowlane 1 transport materialéw budowlanych nalezy
prowadzi¢ w godzinach od 6.00 do 22.00;

11) Na etapie realizacji przedsigwzigcia nalezy stosowa¢ wylacznie sprawny technicznie
sprz¢t 1 srodki transportu, a miejsca postoju maszyn oraz urzadzen zabezpieczy¢ przed
mozliwoscig zanieczyszczenia Srodowiska gnuntowo-wodnego;

12) Teren inwestycji nalezy wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajgce szybkie
usuni¢cie ewentualnych wyciekdéw  substancji  ropopochodnych. W przypadku
wystapienia awarii nalezy niezwlocznie podja¢ dziatania zmierzajace do usunigcia
zanieczyszczenia oraz przekaza¢ odpady 1 zanieczyszczony grunt uprawnionym
podmiotom;

13) Wodg na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy pobiera¢ z miejskiej
sieci wodociggowej;

14) Scicki bytowe na etapie realizacji nalezy odprowadza¢ do szczelnych urzadzen
sanitarnych lub zbiornikéw bezodptywowych, a na etapie eksploatacji gromadzié
w szczelnych zbiomikach bezodptywowych i przekazywad do oczyszczalni Sciekéw
za posrednictwem uprawnionych podmiotdw;

15) Odpady nalezy magazynowaé selektywnie, w wyznaczonych i odpowiednio
zabezpieczonych miejscach, a nastepnie przekazywaé uprawnionym odbiorcom;



16) Wody opadowe i roztopowe z dachow oraz powierzchni utwardzonych nalezy
odprowadza¢ na wlasny teren biologicznie czynny, bez powodowania szkdd na terenach
sasiednich;

17) W przypadku koniecznosci odwodnienia wykopéw prace nalezy prowadzi¢ w sposéb
niepowodujacy trwalego obnizenia poziomu wod gruntowych, z ograniczeniem czasu
odwodnienia do niezbednego minimum.

III. Nie stwierdzi¢ koniecznosci okredlenia warunkow dotyczacych ochrony srodowiska
w dokumentacji wymagane) do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
wskazane) w podstawie prawne) ninigjszej decyzji.

IV. Nie stwierdzi¢ potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na srodowisko na etapie wydawania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
wskazanej w podstawie prawne) niniejsze) decyzji.

V. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatgcznik do niniejszej decyzji.

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 30 grudnia 2024 r. Inwestor P.P.H.U. "RADEX" Jolanta Kuligowska
z siedzibg w Mtawie przy ul. R. Dmowskiego 4 wystapil o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigeia polegajacego na budowie domkoéow jednorodzinnych
w zabudowie blizniaczej przy ul. Lesny Zakatek w Mtlawie, planowanego do realizacji
na dziatkach nr ewid. 459/37, 459/38, 459/39, obreb 0011 Miawa Scalenie, powiat miawski,
wojewodztwo mazowieckie.

Pismem z dnia 7 stycznia 2025 r., dzialajgc na podstawie art. 64 § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego, Burmistrz Miasta Milawa wezwal wnioskodawce
do uzupelnienia brakéw formalnych wniosku. Uzupetnienie wptyngto do organu w dniu 14
stycznia 2025 r.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do kategorii przedsigwzigé mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywac na $rodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 71
ust. 2 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 55 lit. b tiret drugie w zw. z § 3 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywad
na srodowisko.

W dniu 23 stycznia 2025 r. organ, dzialajac na podstawie art. 61 § 4 Kodeksu
postepowania  administracyjnego, zawiadomil strony o© Wwszczgeciu  postgpowania
administracyjnego. Na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy o udost¢pnianiu informacji
o $rodowisku organ wystapit o wydanie opinii w przedmiocie potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miawie oraz
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Ciechanowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie.




Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ciechanowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie w opinii z dnia 5 lutego 2025 r., znak: WC.ZZ8.4901.16.2025.MZ, stwierdzit brak
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialtywania na s$rodowisko dla przedmiotowego
przedsigwzigcia. Jednoczesnie wskazat na potrzebg okreslenia w decyzji warunkow stuzacych
ochronie $rodowiska gruntowo-wodnego, dotyczacych w szczegdlnosei organizacji zaplecza
budowy, gospodarki wodno-sciekowej, postepowania z odpadami oraz sposobu
odprowadzania wod opadowych i roztopowych. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Miawie nie wydal opinii w ustawowym terminie. Zgodnie z art. 64 ust. lc ustawy
o udost¢pnianiu informacji o srodowisku niewydanie opinii w terminie potraktowano jako
brak zastrzezen.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie zawiadomil o wyznaczeniu
nowego terminu zatatwienia sprawy do dnia 1 kwietnia 2025 r. Postanowieniem z dnia 28
lutego 2025 1., znak: WOOS-1.4220.107.2025.JC.2, stwierdzil obowiazek przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko oraz okreslit zakres raportu. Kierujac si¢
kryteriami okreslonymi w art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku,
Burmistrz Miasta Mlawa postanowieniem z dnia 17 marca 2025 r. stwierdzit obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko 1 okreslit zakres
raportu. Jednoczesnie organ zawiesit postgpowanie do czasu przedfozenia raportu.

W dniu 15 pazdziernika 2025 r. Inwestor ztozyt raport o oddziatywaniu przedsi¢wzigcia
na Srodowisko oraz wniost o podjecie zawieszonego postgpowania. Postanowieniem z dnia 21
pazdziernika 2025 r. organ podjal zawieszone postepowanie. Jednoczesnie, na podstawie art.
33 ust. 1 wzw, z art. 79 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o §rodowisku, zapewniono
udziat spofeczenstwa w postgpowaniu, podajac w dniu 21 pazdziernika 2025 r. informacje
do publicznej wiadomosci. W wyznaczonym terminie nie wpltynely zadne uwagi ani wnioski.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ciechanowie Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie w pismie z dnia 3 grudnia 2025 r., znak: WC.ZZ$.4900.62.2025.MZ, nawiazujgc
do opinii z dnia 5 lutego 2025 r., poinformowal, ze przedtozona dokumentacja nie wptywa
na zmiang wczesniejszego stanowiska. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny nie zajat
stanowiska w ustawowym terminie.

Pismem z dnia 7 listopada 2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie poinformowal, ze zalatwienie sprawy nie jest mozliwe w terminie okreslonym
w art. 35 Kodeksu postgpowania administracyjnego, 1 wyznaczyl nowy termin jej zalatwienia
do dnia 26 stycznia 2026 r. Pismem z dnia 11 grudnia 2025 r. Burmistrz Miasta Mlawa
zawladomit strony o niezalatwieniu sprawy w terminie oraz wyznaczyl nowy termin jej
zatatwienia do dnia 15 marca 2026 1.

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2026 r., znak: WOOS-I.422I.458.2025.IP.2,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawic uzgodnil warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia. Organ uzgadniajacy nie stwierdzil potrzeby okreslenia
dodatkowych warunkéw dotyczacych ochrony s$rodowiska w dokumentacji wymaganej
do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. | ustawy o udostgpnianiu informacji
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o srodowisku, ani koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko na etapie wydawania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 tej ustawy.

Po zakonczeniu postgpowania wyjasniajacego organ, dzialajac na podstawie art. 10 § |
oraz art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego, zawiadomit strony w drodze
obwieszczenia z dnia 20 lutego 2026 r. o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddw 1 materialéw przed wydaniem decyzji. Strony
nie skorzystaty z prawa do wypowiedzenia si¢ co do zebranego materiatu dowodowego.

W  toku postgpowania przeprowadzono oceng oddzialywania przedsigwziecia
na srodowisko, opierajac si¢ na opracowaniu jakim jest Raport o oddziatywaniu
na srodowisko przedsigwzigcia polegajacego na budowie domow jednorodzinnch
w zabudowie blizniaczej, (zwany dalej raportem), uzgodnieniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, stanowisku Paistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie oraz pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie. Planowane
przedsiewzigcie polega na budowie 15 budynkow mieszkalnych jednorodzinnych
w zabudowie blizniaczej na dziatkach nr ewid. 459/37, 459/38 i 459/39, obreb 0011 Mlawa,
przy ul. Lesny Zakatek w Milawie. Przewiduje si¢ wydzielenie dzialek budowlanych
o powierzchni ok. 0,10 ha kazda, budowe budynkéw o powierzchni zabudowy ok. 130 m? oraz
wykonanie wewnetrznej drogi osiedlowej o szerokosci 10 m. Inwestycja obejmuje takze
wykonanie przylaczy do sieci energetycznej, gazowej i wodociagowej oraz urzgdzenie
niezbednej infrastruktury techniczne;j.

W trakcie postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach przeanalizowano wplyw przedsigwzigcia
na poszczegolne elementy sSrodowiska, w szczegdlnosci uwzgledniajac jego skale,
usytuowanie oraz przewidywany zasi¢g oddzialywania.

a) rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia, z uwzglednieniem jego skali oraz rozwigzan
technicznych. Ustalono, Ze realizacja inwestycji wigze si¢ z typowymi oddziatywaniami
dla robot budowlanych, tj. czasowg emisjg hatasu 1 zanieczyszczen do powietrza oraz
zwiekszonym ruchem pojazdow. Oddzialywania te bgda miaty charakter lokalny,
okresowy i odwracalny, ograniczony do czasu trwania budowy. Na etapie eksploatacji
gléwnymi Zrodtami emisji beda indywidualne systemy grzewcze budynkéw oraz ruch
pojazdéw mieszkancéw. Z raportu wynika, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w
sentencji  decyzji przedsiewzigcie nie bedzie powodowato ponadnormatywnego
oddzialywania na klimat akustyczny ani na jakos¢ powietrza.

b) usytuowanic przedsiewziecia oraz jego wplyw na wody powierzchniowe i podziemne.
Z analizy raportu oraz opinii Dyrektora Zarzadu Ziewni w Cicchanowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wynika, ze realizacja t eksploatacja
przedsiewziecia, przy zachowaniu warunkéw okreslonych w decyzji, nie spowoduje
istotnego zagrozenia dla srodowiska gruntowo-wodnego. Teren inwestycji potoZony jest
w dorzeczu Wisty, w obszarze jednolitej cze$ci wod powierzchniowych o kodzie
RW200015268449 Seracz. Przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na obszarze
szczegdlnego zagrozenia powodzia. Nie stwierdzono réwniez, aby jego realizacja mogla
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powodowal znaczace oddziatywanie na wody w rozumieniu przepisow ustawy Prawo
wodne ani zagrazala osiagnieciu celow srodowiskowych dla wod.

¢) potozenie wzgledem form ochrony przyrody oraz waloréw krajobrazowych. Teren
inwestycji znajduje si¢ w granicach Zielunsko-Rzegnowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu. Przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko, w tym analiza raportu
oraz uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, wykazaty
brak znaczacego negatywnego wplywu przedsigwzigcia na walory przyrodnicze
i krajobrazowe tego obszaru. Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest obszar
specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry i Milawki PLB140008, zlokalizowany
w odleglosci ok. 4,2 km od planowanego przedsigwzigcia. Nie stwierdzono rowniez
mozliwoscl wystapienia transgranicznego oddzialywania na srodowisko ani wplywu
na zabytki chronione na podstawie przepiséw odrgbnych.

d) wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz warunki minimalizujace oddziatywanie
przedsiewzigcia. W ramach raportu przeprowadzono inwentaryzacje przyrodnicza
obejmujgca teren planowanej inwestycji oraz jego bezposrednie otoczenie. Badania nie
wykazaly wystepowania siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zataczniku |1
Dyrektywy Siedliskowej ani gatunkow roslin objetych ochrong $cista wymagajacych
ustanowienia stref ochronnych. W toku badan terenowych stwierdzono pospolite gatunki
ptakow zwigzane z krajobrazem rolniczo-lesnym. W celu ograniczenia potencjalnych
oddzialywan okreslono warunki realizacji przedsigwzigcia dotyczace w szczegélnosci
prowadzenia prac poza okresem lggowym ptakéw, zapewnienia nadzoru przyrodniczego,
kontroli terenu przed rozpoczeciem robot, zabezpieczenia wykopdw, ochrony drobnych
zwierzgt, ograniczenia uciazliwosci akustycznej 1 krajobrazowej inwestycji oraz
wykonania nasadzen zieleni izolacyjne).

e) stanowiska organow wspoldziatajgcych. Warunki okreslone w ninigjszej decyzji
odpowiadaja uzgodnieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia 21 stycznia 2026 r. i uwzgledniajg stanowisko Pafstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie. W szczegdlnosci przyjeto warunki dotyczace ochrony
srodowiska gruntowo-wodnego, sposobu prowadzenia prac budowlanych, gospodarki
wodno-sciekowej, postgpowania z odpadami oraz odprowadzania wod opadowych
i roztopowych.

Po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsigwzigeia na Srodowisko, analizie
raportu, uzgodnieniu warunkow realizacji przedsigwzigcia z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz uwzglednieniu pozostalego materiatu dowodowego
organ stwierdzil, 7e planowane przedsigwzigcie, przy zachowaniu warunkéw wskazanych
w sentencji decyzji, nie bedzie powodowalo znaczacego negatywnego oddziatywania
na Srodowisko.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz majac na wzglgdzie spelnienie wymogdéw w zakresie
ochrony srodowiska, orzeczono jak w sentencji.



Pouczenie:

1. Od niniejszej decyzji stronom stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Ciechanowie, za posrednictwem Burmistrza Miasta Mlawa, w terminie
14 dni od dnia jej dorgczenia.

2. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1, oraz do zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust. la
ustawy o udost¢pnianiu informacji o srodowisku.

3. Ztozenie wniosku, o ktorym mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku, powinno nastgpi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stala
si¢ ostateczna.

4. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastagpi¢c w terminie 10 lat od dnia,
w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna, jezeli przed uplywem terminu, o ktorym mowa
wyzej, organ, ktory wydat decyzj¢ w pierwszej instancji, stwierdzi w drodze
postanowienia, ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwzi¢cia okreslone w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub w postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90
ust. 1 ustawy o udostgpnianiu informacji o Srodowisku - jezeli zostalo wydane.
Postanowienie wydawane jest na wniosek strony, uwzgledniajacy informacje dotyczace
aktualnego stanu srodowiska oraz mozliwosci realizacji warunkow okreslonych w decyzji.
Whniosek moze zosta¢ zfozony nie wczesniej niz po uptywie 5 lat od dnia, w ktorym
decyzja stala si¢ ostateczna.

5. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza
prawa wiasnosci 1 uprawnien osob trzecich.

6. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu, ktéry wydal decyzj¢. Z dniem dorgczenia
organowi oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postgpowania decyzja staje si¢ ostateczna 1 prawomocna (art. 127a Kodeksu
postgpowania administracyjnego).

7. Zgodnie z czescig I ust. 45 zalacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie
skarbowej pobrano optat¢ skarbowa w wysokosci 205,00 zt.

Sqbieraj
gspgdarki Komunaine),

Otrzymuja:
1. P.P.H.U. "RADEX" Jolanta Kuligowska ul. R. Dmowskiego 4, 06-500 Mlawa
2. Strony postepowania - poprzez obwieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Miasta Mlawa, zgodnie z art. 49 k.p.a.
3. a/a
Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ciechanowie
3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mlawie






BURMISTRZ
MIASTA MEAWA

Zalacznik do decyziji

Charakterystyka przedsi¢wzigcia

Przedsigwzigcie polegajgce na budowie domkow jednorodzinnych w zabudowie
blizniaczej przy ul. Lesny Zakatek w Mtawie, planowane jest do realizacji na dziatkach
nr ewid. 459/37, 459/38 1 459/39, obreb 0011 Mtiawa, w miescie Miawa, powiat miawski,
wojewodztwo mazowieckie. L.aczna powierzchnia nieruchomosci objetych inwestycja wynosi
okoto 1,2 ha.

Zamierzenie inwestycyjne polega na realizacji 15 budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych w zabudowie blizniacze) wraz z infrastruktura towarzyszaca. W ramach
przedsigwzigcia przewiduje si¢ wydzielenie dzialek budowlanych o powierzchni okoto 0,10 ha
kazda, budowe budynkéw o powierzchni zabudowy okolo 130 m2, a takze wykonanie
wewnetrznej drogi osiedlowej o szerokosci 10 m. Planowana inwestycja obejmuje ponadto
wykonanie przylaczy do sieci energetycznej, gazowej i wodociggowej, utwardzenie
powierzchni terenu oraz urzadzenie niezbednej infrastruktury technicznej stuzacej
prawidtowemu funkcjonowaniu zabudowy mieszkaniowej. Powierzchnia terenu przewidziana
do utwardzenia po realizacji przedsiewziecia, tacznie z zabudowa, wyniesie okoto 0,9 ha.

Gospodarka sciekowa na etapie cksploatacji przedsigwzigcia bedzie prowadzona
poprzez gromadzenie $ciekow bytowych w szczelnych zbiornikach bezodpltywowych,
a nastgpnie ich wywoz przez uprawnione podmioty do wiasciwe] oczyszczalni scickow.
Zaopatrzenie inwestycji w wodg¢ przewidziano z sieci wodociagowej. Wody opadowe
i roztopowe beda zagospodarowywane na terenie wiasnym Inwestora, w sposéb
niewywolujacy szkoéd na terenach sasiednich. Realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia
ma odbywac si¢ przy zachowaniu rozwigzan chronigcych $rodowisko gruntowo-wodne,
w szczegolnosci poprzez uzywanie sprawnego technicznie sprzetu, zabezpieczenie terenu
budowy na wypadek wycieku substancji ropopochodnych oraz selektywne magazynowanie
odpaddw i przekazywanie ich uprawnionym odbiorcom.

Na etapie realizacji przedsiewzigcia wystapia oddziatywania typowe dla robot
budowlanych, zwigzane przede wszystkim z pracg maszyn budowlanych, ruchem pojazdow,
czasowym wzrostem poziomu hatasu oraz okresowg emisja zanieczyszczen do powietrza.
Oddziatywania te bedg miaty charakter lokalny, krotkotrwaly i odwracalny, ograniczony
do czasu prowadzenia robot. W celu zmniejszenia uciazliwosci prace budowlane oraz
transport materialéw budowlanych beda prowadzone w porze dziennej, a organizacja robot
ma uwzglednia¢ ochrong terendw sasiednich.

Na etapie eksploatacji przedsiewzigcia oddzialywanie bedzie zwigzane glownie
z uzytkowaniem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz ruchem samochodowym



mieszkancow. Z ustalen zawartych w raporcie OOS wynika, ze planowana inwestycja, przy
zachowaniu warunkow okreslonych w decyzji, nie bedzie powodowa¢ ponadnormatywnego
oddzialywania w zakresie jakosci powietrza. klimatu akustycznego ani srodowiska gruntowo-
wodnego.

Teren planowanej inwestycji potozony jest w granicach Zielunsko-Rzegnowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu. W toku oceny oddzialywania na srodowisko
przeanalizowano wplyw przedsiewziecia na walory przyrodnicze i krajobrazowe tego obszaru,
a takze na powigzania ekologiczne. Ustalono, ze przy realizacji inwestycji zgodnie
z warunkami decyzji nie dojdzie do znaczacego negatywnego oddzialywania na cele ochrony
tego obszaru ani do istotnego naruszenia cigglosci lokalnych powigzan przyrodniczych.
Na terenie inwestycji 1 w jego sgsiedztwie stwierdzono wystgpowanie typowych gatunkow
fauny polnej i okolo le$nej oraz pospolitych gatunkéw owaddw; nie stwierdzono natomiast
miejsc rozrodu ani statych schronien gatunkéw wymagajacych ustanowienia stref ochronnych,
ani obecnosci plazow na terenie objetym zamierzeniem.

W celu ograniczenia wplywu inwestycji na $rodowisko przyrodnicze przewidziano
m.in. prowadzenie prac ingerujacych w pokrywe glebowa poza okresem lggowym ptakow
albo pod nadzorem przyrodniczym, kontrolg terenu przed rozpoczeciem robot, zabezpieczanie
wykopow przed mozliwoscig wpadania i uwigzienia drobnych zwierzat, stosowanie ogrodzen
o charakterze azurowym oraz wykonanie nasadzen zieleni izolacyjnej z gatunkow rodzimych,
dostosowanych do warunkéw siedliskowych. Nowo posadzona zielen ma zosta¢ objeta
okresem pielegnacji gwarancyjnej.

Przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na obszarze szczegllnego zagrozenia
powodzig. Przy zachowaniu warunkow realizacji 1 eksploatacji okreslonych w decyzji
nie przewiduje si¢ istotnego negatywnego wplywu inwestycji na wody powierzchniowe
i podziemne ani na osiagnigcie celow srodowiskowych dla jednolitych czesci wod.

Uwzgledniajac charakter, skalg 1 lokalizacje inwestycji, a takze rozwiazania techniczne
i organizacyjne przewidziane do zastosowania, nalezy stwierdzi¢, ze¢ planowane
przedsiewzigcie, realizowane zgodnie z warunkami okreslonymi w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, nie bedzie powodowac¢ znaczacego negatywnego oddzialywania
na srodowisko.

nSpbieraj
gspodark Komunalnej,
ony Srodowiska



