Mtawa, 04 marca 2024 roku

Zamawiajgcy:
Miasto Mtawa
Ul. Stary Rynek 19
06-500 Mtawa

Do Wykonawcow

Dotyczy zamoéwienia publicznego, oznaczonego numerem WI.271.11.2024, na redlizacje zadania
pn.: ,,Przebudowa ul. Daleka, Reja i Zacisze w Miawie"

Zamawiajgcy informuje, ze w dniu 27.02.2024 r. wptynety nastepujgce pytania:

Pytanie nr 1:

»1. Dotyczy D.05.03.05a W SST dla projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe
scieralng z AC 11 S dla kategorii ruchu KR 1-2 w pkt. 2.3 podano wymaganie wtasciwosci dla
kruszywa grubego w zakresie procentowej zawartos$ci ziaren o powierzchni przekruszonej i tamanej
(C), odpornosci kruszywa na rozdrabnianie (LA) mrozoodpornosci (F) niezgodne z obowigzujgcym
dokumentem technicznym WT-1 2014. Prosimy o zmiane zapisdw i dostosowanie SST w tym zakresie
na zgodnos$¢ z dokumentem WT-1 2014, ktdry zostat przywotany w pkt. 10.2 lub potwierdzenie, ze do
zaprojektowania mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe $cieralng z AC 11 S dla kategorii ruchu
KR 1-2 nalezy zastosowac materiaty o wtasciwosciach zgodnych z dokumentem WT-1 2014.”

2. Dotyczy D.05.03.05a W SST w pkt.2.3 mamy zapis ,,Nie dopuszcza sie stosowania do produkcii
mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwe $cieralng kruszyw ze skat pochodzenia osadowego
(wapieni).” Informujemy, ze zgodnie z polskim i unijnym prawem zabronione jest wskazywanie
konkretnych rodzajow skat lub ich wykluczanie. Parametrem decydujgcym o przydatnosci danego
kruszywa sg jego cechy geometryczne i fizyczne, a nie pochodzenie. Aktualnie obowigzujgcy
dokument techniczny WT1-2014 przywotany w pkt. 10.2 SST jasno okresdla jokie wymagania ma
spetni¢ kruszywo w zaleznosci od kategorii ruchu drogi i rodzaju warstwy. Prosimy o wykreslenie
przywotanego zapisu lub potwierdzenie, ze do warstwy Scieralnej AC 11 S 50/70, KR 1-2 nalezy
stosowac materiaty zgodne z WT-1 2014”

3. D.05.03.05b W SST w pkt. 2.4 mamy zapis ,,Nie dopuszcza sie stosowania do produkcji mieszanek
mineralno-casfaltowych na warstwe wigzqgcg i wyrdwnawczg kruszyw ze skat pochodzenia
osadowego (wapieni).” Informujemy, ze zgodnie z polskim i unijnym prawem zabronione jest
wskazywanie konkretnych rodzajéw skat lub ich wykluczanie. Parametrem decydujgcym o
przydatnosci danego kruszywa sg jego cechy geometryczne i fizyczne, a nie pochodzenie.
Aktualnie obowigzujgcy dokument techniczny WT-1 2014 przywotany w pkt. 10.3 SST jasno okresla
jakie wymagania ma spetni¢ kruszywo w zaleznosci od kategorii ruchu drogi i rodzaju warstwy.
Prosimy o wykredlenie przywotanego zapisu lub  potwierdzenie, ze do  warstwy
wigzgcej/wyrdbwnawczejz AC 16 W 50/70, KR 1-2 nalezy stosowac materiaty zgodne z WT-1 2014~

4. Dotyczy D.05.03.05a, D.05.03.05b W SST dla projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na
warstwe wigzgcq i Scieralng podano niewtasciwe warto$ci wolnych przestrzeni w wykonanej
warstwie. Prosimy o potwierdzenie, ze wolne przestrzenie w wykonanych warstwach dla
projektowanych mieszanek na zadaniu majg by¢ zgodne z tablica 16 obowigzujgcych wymagan
WT-2 2016, czesc¢ Il "Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych”.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajgcy informuje, iz dokument SST zostat zaktfualizowany oraz dotgczony na stronie
prowadzonego postepowania.



W dniu 29.02.2024 r. wplynety nastepujgce pytania:

Pytanie nr 1:

»1. Dotyczy branzy teletechnicznej. W zatqczonej] do przetargu dokumentacji projektowej brakuje
projektu wykonawczego branzy teletechnicznej. Z uwagi na ztozono$¢ przebudowy i zabezpieczen
istniejgcej sieci teletechnicznej brak jest mozliwosci rzetelnej wyceny przedmiotowych robdt w
oparciu jedynie o projekt budowlany, ktéry nie zawiera w swoim zakresie informacji takich jak:
dtugosci rur ostonowych, krotnosci rur w kanalizacji telekomunikacyjnej dla oceny ilosci koniecznych
do zastosowania rur ostonowych, brak schematu kablowego dla przetqgczenia kolidujgcych kabli czy
brak opisdow i dtugosci odcinkédw kabli do wymiany itp. Obowigzkiem Zamawiajgcego jest
przedstawienie przedmiotu zamodwienie w sposdéb jednoznaczny, nie budzgcy watpliwosci. Brak w/w
dokumentaciji stwarza ryzyko po stronie Wykonawcy niedoszacowania lub przeszacowania kosztéw
w zakresie wymaganym dokumentacjg co moze powodowacd zaburzenie uczciwej konkurencii.

W zwigzku z powyzszym prosimy o zatgczenie niezbedne] dokumentacii projektowej branzy
teletechnicznej umozliwigjgcej rzetelng wycene przedmiotu zamdwienia”

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiagjqgcy informuje, iz dotfqgczyt na stronie prowadzonego postepowania przedmiar na
usuniecie kolizji z sieciq telekomunikacyjng. W projekcie budowlanym zamieszczono projekt
zagospodarowania terenu i plansze zbiorczq uzbrojenia na ktdrych pokazano zakres przebudowy
sieci telekomunikacyjnej. Projekt fechniczny zostanie przekazy wykonawcy wytonionemu
W przetargu.

Pytanie nr 2:

.2. Le wzgledu na brak w udostepnionej dokumentacji projektu wykonawczego branzy
teletechnicznej oraz stosunkowo duzy zakres robdt i ich skomplikowany charakter objety
przedmiotowym postepowaniem przetargowym Wykonawca wnioskuje o wydtuzenie terminu
sktadania ofert do dnia 22.03.2024. Wskazany przez Zamawiajgcego termin ztozenia oferty jest
niewystarczajgcy do rzetelnej analizy dokumentacii przetargowej, tym samym stwarza ryzyko po
stronie Wykonawcy niedoszacowania wszystkich kosztéw w zakresie wymaganym dokumentacjq
oraz moze powodowac zaburzenie uczciwej konkurenciji.”

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajgcy nie widzi podstaw do zmiany terminu sktadania ofert, w zwiqzku z tym termin sktadania
ofert pozostaje wyznaczony na dziert 08.03.2024 r. do godz. 10:00

Pytanie nr 3:
.Projekt umowy § 3 pkt 4 stanowi: ,Wykonawca oswiadcza, ze przed zawarciem umowy dokonat
ogledzin terenu inwestycji, zapoznat sie z warunkami wykonywania robdt, projektami
budowlanymi, wykonawczymi, specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru robdét oraz
przedmiarami zatgczonymi do dokumentacii przetargowej i uznaje, ze wszystkie prace pozwalajg
na wykonanie przedmiotu umowy.” Wykonawca zwraca uwage, ze Zamawiajgcy nie moze zgdac
od wykonawcdw (oferentdw) przeprowadzenia kompleksowej weryfikacji poprawnosci
dokumentdéw stanowigcych cze$¢ SWZ, w tym dokumentacji projektowej, jeszcze przed ztozeniem
oferty. Zamawiajgcy moze natomiast oczekiwaé od wykonawcodw zgtoszenia wszelkich btedéw
czy niejasnosci, jakie wykonawcy ujawnig w fracie analizy dokumentacji na potrzeby
przygotowania oferty. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze z projektu umowy wynika, ze zawarta umowa
bedzie umowqg o roboty budowlane w rozumieniu przepisdw ustawy Kodeks cywilny, gdzie



odpowiedzialnos¢ za dokumentacje projektowq, w Swietle Art. 647 k.c. ponosi Inwestor. Ponadto
przy umowie o roboty budowlane Wykonawca nie ma réwniez obowigzku szczegdtowego
sprawdzania dokumentacji projektowej nawet na etapie realizaciji robdt, co wynika z wyraznie z
orzeczenia Sqdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2000 r. sygn.: Il CKN 629/98. W zwigzku z powyzszym
zwracamy sie do Zamawiajgcego o zastgpienie stow i uznaje, ze wszystkie prace pozwalajg na
wykonanie przedmiotu umowy” stowami ,, ,a wszelkie wykryte w trakcie analizy rozbieznosci bgdz
watpliwosci zgtosit Zamawiajgcemu przed ztozeniem oferty”

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajqcy informuje, iz zmienia zapisy Projektowanych Postanowiert Umowy na ponizsze:
~Wykonawca oswiadcza, ze przed zawarciem umowy dokonat ogledzin terenu inwestycji, zapoznat
sie z warunkami wykonywania robdt, projektami budowlanymi, wykonawczymi, specyfikacjami
technicznymi wykonania i odbioru robdt oraz przedmiarami zatqgczonymi do dokumentaci
przetargowej a wszelkie wykryte w ftrakcie analizy rozbieznosci bqdz wqtpliwosci zgtosit
Zamawiajgcemu przed ztozeniem oferty.”

Pytanie nr 4:

~Projekt umowy § 4 pkt 5 stanowi: ,Jezeli konieczno$¢ wykonania robdét wynika z decyzji organdw
nadzoru budowlanego lub jest nastepstwem bteddw lub zaniedbah Wykonawcy, prace takie
zostang wykonane przez Wykonawce bez dodatkowego wynagrodzenia - ferminach wynikajgcych
z niniejszej umowy. Wykonawca nie moze ponosi¢ konsekwencji dziatan organdw nadzoru
budowlanego jezeli dziatania te nie sg spowodowane jakimkolwiek dziataniem bgdz zaniechaniem
Wykonawcy. W zwigzku z tym zwracamy sie o dodanie po stowach: ,,konieczno$é¢ wykonania rob ot
wynika z decyzji organéw nadzoru budowlanego”, stéw: ,, ,wydanej z przyczyn za ktére odpowiada
Wykonawca”.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajqcy informuje, iz zmienia zapisy Projektowanych Postanowiert Umowy na ponizsze:

»Jezeli koniecznos¢ wykonania robdt wynika z decyzji organdw nadzoru budowlanego, wydanej z
przyczyn za ktére odpowiada Wykonawca, lub jest nastepstwem bteddw lub zaniedban
Wykonawcy, prace takie zostang wykonane przez Wykonawce bez dodatkowego wynagrodzenia —
terminach wynikajqcych z niniejszej umowy.”

w dniu 01.03.2024 r. wplynety nastepujgce pytania:

Pytanie nr 1:
»1. W przedmiarach robdt uwzgledniono wymiane gruntu na odcinkach:
1. PK3 — PK4 16,32 m3
2. PK5 — PK6 111,86 m3
3. PK1 - PK2 327,17 m3

Pkt. 5.11. Projektu Budowlanego i pkt. 5.10. Projektu wykonawczego branzy drogowej stanowi
"Wystepujgce roboty ziemne dotyczg wykonania koryta pod konstrukcje jezdni, chodnikéw, pod
zjazdy, pod zielen [...]".

Zarbwno w projekcie wykonawczym branzy drogowej jak i projekcie budowlanym nie zostata
konkretnie wskazana konieczno$¢ wykonania wymiany gruntu, ani jej lokalizacja, powierzchnia czy
miqzszo$¢ warstwy do wymiany. W zwiqzku z powyzszym, 1j. brakiem mozliwosci weryfikacji ilosci
robdt w zakresie ,wymiany gruntu” zwracamy sie o potwierdzenie, ze wskazana w przedmiarach
robdt ilo$¢ wymiany gruntu jest zasadna i wystarczajgca do nalezytego wykonania przedmiotu
zamoéwienia”



Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajqcy informuje, iz wskazana w przedmiarach robdt ilosé¢ gruntu przewidziana do wymiany
jest wystarczajgca do wykonania przedmiotu zamdwienia.

Pytanie nr 2:

»2. W 8§17 ust.2 pkt 1) wzoru Umowy wskazano okoliczno$ci umozliwigjgce zmiane terminu
realizacji przedmiotu Umowy, natomiast w ostatnim akapicie tej jednostki redakcyjnej Umowy
wskazano: W przypadku wystgpienia ktérejkolwiek z okolicznosci wymienionych w ust. 2 pkt. 1)
termin wykonania umowy moze ulec odpowiedniemu przedtuzeniu, o czas niezbedny do
zakohczenia wykonywania jej przedmiotu w sposdb nalezyty”. Zwracamy sie z prosbg o dodanie
na kohcu zdania nastepujgcych stéw:

» » oraz mozliwa jest zmiana wynagrodzenia Wykonawcy, w zakresie w jakim okolicznosci te
doprowadzity do powstania po stronie Wykonawcy dodatkowych, niemozliwych do oszacowania
kosztdéw". Skoro w ocenie Zamawiajgcego, skutki czasowe okolicznosci przywotanych w §17 ust.2
pkt 1) umowy sg dla Wykonawcy niemozliwe do przewidzenia, czego wyrazem jest wskazanie w
umowie na mozliwos¢ zmiany terminu realizacji przedmiotu umowy, to nie sposdb jednoczesnie
uznaé, ze skutki finansowe sg mozliwe do przewidzenia juz na etapie postepowania
przetargowego i winny by¢ uwzglednione w cenie oferty. Prosimy o modyfikacje Umowy
wskazujgc, ze postanowienia umozZliwiajgce zmiane wynagrodzenia we  wskazanych
okolicznoéciach sqg powszechnie stosowane w umowach podlegajgcych rygorom Prawa
zamowien publicznych.”

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajqcy nie widzi podstaw do zmiany zapisbw umowy we wskazanym zakresie.

Z upowaznienia
Burmistrza Miasta Mtawa
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